Hvor kommer kulturen fra?
Et lynkursus i vesteuropeaeisk idehistorie!

Af Lene Andersen

Hvad er idéhistorie?
Idéhistorie er historien om, hvor vores verdensanskuelse kommer fra.

Idéerne er det, hvorigennem vi ser, forstar og forklarer verden. Man kan sige, at idéerne er
dét, der danner skabelonen for vores tanker. Og det interessante er, at indtil en kultur op-
finder eller bliver introduceret til en given idé, er der ingen i kulturen, som kan forholde sig til
den made at anskue verden pa, som idéen repreesenterer. Dette er i og for sig selvindlysende,
men konsekvensen af det, og omfanget af denne konsekvens, er omfattende:

o0 | Vesten tager vi for eksempel den linezere tidsopfattelse for givet, vi planlaegger og
tilsidesaetter behov her og nu til fordel for en senere belgnning. For os er det en selv-
falge, fordi vi er vokset op i en kultur, hvor man ggr den slags. Vores foreseldre har
opdraget os til det fra barnsben af, og det gennemsyrer hele vores skolesystem, vores
lenpolitik, vores religion, vores gkonomi og hele den made vi omgas hinanden pa: vi
bruger hele vores ungdom pa lange tarre uddannelser i habet om en fed karriere nar vi
er 40.

o | kulturer, hvor man opfatter tiden som cyklisk, giver denne tilgang til livet ingen
mening. Her opfattes livet som en reekke af gentagelser, og "ndede man det ikke denne
gang”, sa er der altid en ny dag i morgen. — Hvorfor i alverden skulle man g& og gere
ting, man ikke bryder sig om, lige nu, for at opna et eller andet om fem ar?

Sker der nu det, at individer fra den ene kultur slar sig ned i den anden, opstar der ofte
problemer.

o Utallige er formentlig de velmenende hjeelpearbejdere, som har veeret i Afrika og har
forsggt at overbevise fattige afrikanske bgnder om, at de skal planleegge, teenke
langsigtet og saette penge i banken, uden at hjeelpearbejderne fik andet end personlig
frustration ud af alle deres fine intentioner. Simpelthen fordi folk i Afrika generelt har
en cirkuleer tidsopfattelse.

0 Lige sa utallige er formentlig det antal afrikanere uden kendskab til europeeisk kultur,
som er kommet til Europa og er gaet til grunde i vores meget individualistiske samfund,
hvor enhver konstant planleegger og sikrer sin egen individuelle fremtid.

Der er dog ingen af de to tidsopfattelser, som man kan sige er den rigtige”.

o0 Hvis alting ggres op i materiel velstand, er den lineeere tidsopfattelse den mest nyttige,
fordi man gennem planlaegning kan udnytte sine ressourcer bedre.

0 Huvis livet ggres op i spontane, glade oplevelser sammen med de mennesker, man har
omkring sig, sa er den cirkuleere tidsopfattelse den mest givtige, fordi man i princippet
altid har tid til at hygge sig.

Det som idéhistorien sa kan bruges til, er at lezere os selv bedre at kende. Hvor kommer vores
linezere tidsopfattelse egentlig fra, nar det nu ikke er alle, der deler den? Hvordan kan det
veere, at vi synes, det giver “status” at have overarbejde og travit? Hvorfor har vi demokrati?
Hvornar holdt vi op med at gifte vores sgnner og dgtre veek i arrangerede segteskaber her i
Europa? — Den slags spgrgsmal kan idéhistorien give os svar pa.

Og for sa lige at sla det helt fast: Selvfglgelig er der nogle idéer, som er bedre end andre!
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To af de veesentligste veerdier i alle menneskers liv er frihed og tryghed, og de bedste idéer er
dem, som sikrer begge dele. For alle.

o0 Ubegreenset frihed til alle er en umulighed. Der, hvor mange mennesker er samlet, ma
vi ngdvendigvis regulere hinandens friheder, sa alle kan veere trygge.

0 Ubegreenset tryghed findes ikke. Muligvis kunne man sidde inden dgre hele tiden og
gemme sig, men det giver ingen frihed.

Ergo har vi behov for nogle idéer til, hvordan vi omgas hinanden, sa flest muligt opnar mest
mulig frihed og tryghed pa samme tid, og det er blandt andet udviklingen i disse idéer, idé-
historien handler om.

Advarsel!

Jeg har i denne tekst forsggt at klemme cirka 3000 ars idéhistorie sammen pa omkring 35
sider. Det siger sig selv, at en sa komprimeret gennemgang af Europas kulturelle arvegods ma
blive endog meget overfladisk. Visse steder formentlig endda graensende til det misvisende.
Det beklager jeg. Til gengeeld giver teksten forhabentligt et overblik, som ellers tit er vanske-
ligt at fa.

Hvis du alts& er studerende, og dette her er et af dine farste mgder med idéhistorien, sa gar
dig selv den tjeneste, at du betragter denne tekst udelukkende som et fundament. Lad veere
med at bruge den som kildemateriale.

P& den anden side; hvis jeg selv havde haft adgang til denne tekst, inden jeg begyndte i
gymnasiet, s ville jeg formentlig have klaret mig langt bedre i historie, og jeg ville maske
endda have forstaet, hvad oldtidskundskab gik ud pa.
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Begynd elsen Analyserne viste, at variationsrigdommen
i mitokondrie-DNA er storre i Afrika
end noget andet sted i verden. Alle fra

Det moderne menneske, Homo Sapiens Sapiens, opstod i Afrika for Europa, Asien, Australien og Amerika,

cirka 150-200.000 &r siden. samt nogle nordafrikanske folk, synes at

indgd i en enkelt neertbeslegtet familie-
gruppe, som i sig selv udger en under-

For cirka 80-100.000 ar siden forlod nogle af dem for fgrste gang det SR o & v G, Sa v

afrikanske kontinent og begyndte at sprede sig over hele kloden. For de afrikanske folk.
cirka 4-5000 ar siden dukkede de fgrste mennesker op pa Grgnland, og oo Gassin and vhe Evoluti Pvff':'b""baf
dermed var hele kloden (med undtagelse af Sydpolen) beboet af e

mennesker.

De farste mennesker var jeeger-samlere og bevaegede sig rundt i grupper & mellem 50 og 200
individer. Derfor er vores hjerner den dag i dag indrettet til at kunne holde rede pa cirka 200
personers sociale relationer med hinanden. Vi kan sagtens "kende” flere end 200 personer, og
vide hvad de hedder og den slags, men bliver tallet hgjere, er det de feerreste af os, der kan
huske hvem, der nu lige var gift med hvem hvornar, eller hvem der er feetter til hvem og den
slags.

(Dette er formentlig et meget nyttigt stykke information at kende til, dersom man skal arbejde
med organisation i virksomheder med mange ansatte. Der er simpelthen graenser for hvor
mange mennesker, vi kan have meningsfulde relationer til pa en gang.)

Jeegersamlerkulturerne, sadan som de fortsat eksisterer rundt omkring i verden i dag, er ofte
kendetegnet ved blandt andet fglgende:

e De enkelte grupper bestar af 50-200 personer (storfamilier burde man nok kalde dem).

¢ Disse storfamilier tilhgrer ofte en stgrre etnisk gruppe, som kan teelle tusindvis af
mennesker.

e Verden forstds gennem en cirkulaer tidsopfattelse og staerk skaebnetro. Det vil sige at
verden omfattes som cyklisk, ting foregar som gentagelser. Verden er ikke til at sendre
pa, og den enkelte er fastlast i sin skaebne.

o Det betyder, at man ikke kan “tage sin skeebne i egen hand” og opfinde sit eget
”livsprojekt”. |1 det hele taget kender man slet ikke til den form for individualis-
me eller individualitet, som er to af grundpillerne i vores moderne vestlige
tankegang. Sammenhaengen i klanen / gruppen / familien er en fundamental
betingelse bade for overlevelse og for et godt og meningsfyldt liv. Udstgdelse af
feellesskabet er det samme som dgden. Man kan simpelthen ikke overleve pa
egen hand i naturen ret leenge.

0 Jeegersamlerne har typisk ikke noget begreb om en historisk udvikling. Verden
gar ikke "fremad” eller forandrer sig. Verden blev skabt en gang i en “gylden tid”
og har veeret sddan lige siden. Forandringer, som indtreeffer alligevel, betragtes
som en afvigelse fra den orden, som ellers hersker, og far eller siden vil foran-
dringen ga veek og orden vil komme tilbage igen. — Der er altsa ingen “status” i
at opfinde noget nyt eller lave om pa tingene.

Jaegersamlernes mytologi og "religion” er et af de vigtigste fundamenter for at de kan overleve
i naturen, og det er ogsa det, der binder hele samfundet sammen. Men det er ikke "religion” i
vores forstand. Jeegersamlerne har ofte et meget staerkt forhold til deres forfeedre og dyrker
typisk shamanisme, animisme og/eller totemisme.

e Shamanisme gar (steerkt forenklet sagt!) ud pa at verden har tre niveauer, nemlig
underverden, denne verden og oververden. Menneskene lever i denne verden, anderne
og/eller forfeedrene lever i oververden og underverden. Shamanen kan i en form for
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trance rejse til underverden eller oververden og tale med anderne eller forfaedrene, og
der kan shamanen s& overtale dem til at bringe orden i universet. Shamanen kan ogsa
afveerge sygdom, sikre god fangst eller jagt, eller han/hun kan fa ting at vide om
fremtiden etc..

e Animisme betyder, at ting og naturfeenomener tilskrives specielle kreefter eller andelige
egenskaber. | dyr, treeer, sten, jord, vandfald, bjerge, skyer etc. befinder der sig en
sjeel eller bestemte ander. Disse ander kan forlade tingene for kortere eller leengere tid,
og man er ngdt til at std pa god fod med disse kreefter i omgivelserne. Typisk bruger
man ritualer og amuletter til at ’kommunikere” med disse kreefter.

e Totemisme handler om, at den enkelte person eller stamme kan veere besleegtet med
eller beskyttet af et bestemt dyr, en bestemt planteart eller en seerlig lokalitet. Dem,
der har dyret eller plantet som totem, dyrker dette dyr eller denne plante som en
guddom.

Man bestemmer ikke selv "hvem” man er eller hvad man vil blive, sddan som vi ger her hos
os. Det enkelte individ er udstyret med et mana, en kraft som bestemmer hvem han eller hun
er, og hvad han eller hun er god til. Dette mana er ikke noget, man selv veelger eller kan lave
om pa. Mana fra personen gar desuden ogsa over i hans eller hendes ting. Hvis der for eksem-
pel er en i gruppen der er en god jeeger, sa er det fordi han har et godt jagt-mana, og dette
gode jagt-mana vil ogsa ligge i hans spyd. Stjaeler nogen hans spyd, s& har de ogsa dermed
fdet noget af hans kraft, hans mana med. Derfor er mana ikke noget man spgger med, det er
utroligt kraftfuldt og omgeerdet med stor respekt eller tabu.

e Jaegersamlerkulturerne har ingen skrift. Alle myter overleveres ey @allE i iy el &

mundtligt og er desuden steerkt knyttet til det landskab gruppen preceded by careful ritual preparations,
opholder sig i. Den lokale geografi heenger ulgseligt sammen med
myterne (og bruges ogsa som en slags hjeelp til hukommelsen).

¢ Den méade verden far mening pa, er gennem myterne, og myterne
kan ikke forteelles uden konkret kendskab til og personlig erfaring
med de treeer, klipper, vandlgb, dyr etc. som indgar i myterne.

e Myterne rummer retningslinier for, hvordan man skal omgas den
natur, man opholder sig i, s& anderne i naturen ikke bliver vrede.
(Oversat til vestlig tankegang: s& man ikke udpiner omradets
ressourcer.)

e Verden giver kun mening, sa leenge den er fortolket gennem
myterne.

during which the hunters eat only
certain foods, erasing their human odors
by soaking themselves in various herbal
baths and immersing themselves in the
smoke of burning leaves. (...) The various
practices of the tribe (...) embody clear
knowledge of the limits beyond which a
species of animal must not be hunted;
overhunting of a single type of animal or
bird is known to bring poor luck upon the
hunter or even upon the whole village.

David Abram
The Spell of the Sensuous

e Derfor kan man ikke bare flytte jeegersamlere til et andet omrade og tro, at de bliver
glade for et parcelhus. Hele deres verdensbillede, alt det som giver mening og far
verden til at heenge sammen for dem, forsvinder dersom de ikke kan bevaege sig rundt

i det omrade, deres kultur og myter er opstaet i.

Der er mange flere treek ved jeegersamlerkulturerne som er spaendende,
og jeegersamlerkulturerne er ofte meget komplekse og vanvittigt for-
skellige fra egn til egn. Der kan derfor veere meget store variationer med
hensyn til ovenstaende.

En ting, man skal veere helt klar over i forhold til jeegersamlere, er, at de
uden undtagelse, genetisk set er moderne mennesker fuldstaendigt lige-
som os selv. (Pinligt at man fortsat er ngdt til at understrege dette!)
Deres sprog og kultur er lige s& komplekse og varierede som vores, bare
meget anderledes, og deres teknologi er ”top tunet” til de omgivelser, de
lever i.
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Even the most isolated modern human
groups, some of whom were still living in
the Stone Age when first “discovered"
by Europeans, possessed highly elabo-
rated systems of religion, myth, and
kinship relations at the time of their
discovery. For instance, the original
Tasmanians, who were driven to
extinction in 1876 and whose cultural
artifacts had not changed for 35,000
years, had produced at least five
distinct dialects, a rigid tribal structure
with clearly defined territories, religious
ritual, and various decorative arts,
including elaborate body decoration and
rock engravings.
Merlin Donald
The Origins of the Modern Mind



Det interessante ved jeegersamlerkulturerne er, at frem til for cirka 8-10.000 ar siden levede
alle mennesker pé& jorden i den type kultur, og for at forsta hvad vores egen kultur ”er”, sa
hjeelper det at forsta hvad den “ikke er”.

Landbruget og bykulturen
Cirka 8.000 ar f.Kr. skete der noget epokeggrende!

I omradet Israel, Paleestina, Libanon, Syrien, og lrak langs Eufrat og Tigris opfandt man land-
bruget.

At det lige blev her, skyldes i hgj grad, at omradet var meget frugtbart, og derfor er det blevet
kaldt "den frugtbare halvmane”. Her fandt mennesker for fgrste gang ud af at s og hgste korn
og at domesticere geder og far. Fra at veere jeegersamlere uden meget ejendom, blev menne-

skene i disse omrader bofaste bgnder og nomader med kvaeg.

Det fik en reekke konsekvenser:

e Jordens frugtbarhed fik en helt ny, mytologisk betydning, og den vaesentligste guddom i
de fgrste landbrugskulturer var derfor modergudinden eller moder jord.

o Opfindelsen af landbruget betgd en "teknologisk eksplosion”. Der var stadig tale om
stenalderkultur, men gkser, vaerktgj, synale, rebslagning, pottemagerkunst osv. gik ind
i en ny udvikling.

6.500 f.Kr. spredte kundskaben om landbruget og dyrkningen af byg og hvede sig til Egypten
og Vesteuropa. Det samme gjorde domesticeringen af geder og far. Desuden begyndte man i
Mellemgsten for fgrste gang at domesticere vildkveeget, og derfor blev oksen et af kulturens

vaesentligste kultiske symboler. Ikke alene sa man pa himlen manens halvbue, som man op-
fattede som den hellige himmelko, tordenvejr blev ogsa opfattet som himmelkoens brglen.

Dyrkningen af kornet og domesticeringen af oksen forsynede altsa stenalderens landbrugs-
kultur med to af de vaesentligste symboler, som vi har reminiscenser af den dag i dag: den
frugtbare moder og halvmanen.

o Uafheengigt af udviklingen i Mellemgsten begyndte en lignende udvikling i Kina, idet
kineserne begyndte at dyrke ris langs Yangtsefloden.

Efterhanden som der kom flere bgnder og flere nomader med flokke af kveeg i Mellemgsten,
opstod der konflikter om jorden. Den ene mands korn og den anden mands kveeg kan nu en
gang ikke veere pa det samme stykke jord. Det farte til evindelige stridigheder, men det forte
ogsa til handel og til udveksling af idéer og teknologi.

e 6.200 f.Kr.: blev kobbersmeltningen blev opfundet i det nuveerende Tyrkiet
e 5.500 f.Kr.: begyndte man at dyrke bomuld i de nordlige bjerge i Pakistan.

Bade landbrugernes landsbysamfund og nomadernes omvandrende samfund voksede til klan-
dgmmer med op imod 1000 medlemmer. Hgvdingen eller klanlederen havde myndighed til at
treeffe beslutninger pa stammens vegne, men ellers var der ringe indbyrdes forskel pa velstand
og status.

Det blev der imidlertid ikke ved med at veere. Omkring 5.000 f.Kr. fandt oldtidens irakere ud af
at skabe kunstig overrisling af de mesopotamiske sletter i forbindelse med hgj og lavvande i de
to floder Eufrat og Tigris, og det farte til overvaeldende hgstoverskud.
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Dette overskud medfarte, at der opstod de farste reguleere bysamfund med handvaerkere og
specialiseret arbejdsdeling. Alle lavede ikke leengere det samme, og dermed begyndte individet
og hans personlige indsats ogsa at spille en anden rolle end tidligere. Tankerne om mana for-
svandt gradvist (meget, meget langsomt) fra kulturen.

De nye bykulturer var blandt andet kendetegnet ved fglgende:

¢ Den farste markedsgkonomi, hvor handel kom til at fa en indflydelse for den enkelte,
ikke blot klanen som helhed.

o Der opstod "ejendomsret” i den fgrste spaede, moderne betydning af ordet.

e Med flere mennesker, mere samhandel, flere krige, begyndte maendene at beveege sig
mere rundt, mens det var for farlig for kvinderne at bevaege sig uden for byerne og
deres beskyttende murveerk. Den jeevnbyrdighed, som er mellem kvinder og mand i
jeegersamlerkulturerne, og som ogsa havde vaeret der i de tidlige landbrugskulturer,
blev altsa gradvist undermineret. | landbrugssamfundet arbejdede bade masnd og
kvinder i marken, i den gryende by-gkonomi begyndte maendene at ophobe rigdomme,
som kvinderne ikke havde del i.

¢ | takt med at maendene fik al denne rigdom, som de skulle sikre sig, at deres sgnner
kom til at arve, kom en stor del af kulturen til at handle om at kontrollere kvindernes
seksualitet.

¢ Med stadig mere individuelle erhverv, kundskaber og ejendomsret opstod ogsd mere
markante sociale forskelle.

Disse forandringer medfarte, at de alt mere maegtige klanledere indfgrte arvefglge til magten,
og efterhanden blev anfgreren for den vigtigste klan ogsa hersker over det samlede klan-
dgmme.

Klanlederen stod desuden for bygning af de deemninger som sikrede landbrugets hgje ydelse
og havde dermed ”jurisdiktionen” over vandingen af landbrugsjorden med hensyn til kanaler
og overrisling. Han var dog ikke herre over vejret eller selve floden, og derfor blev oversvgm-
melser eller tgrke betragtet som gudernes vrede.

e Det landbrugsmaessige overskud farte til bygning af templer og kornkamre. Templerne
tjente som centrum for den kult, alle tilhgrte, og det var her, man forsggte at stille
vejr- og frugtbarhedsguderne velvilligt gennem kultiske seancer og ofringer.

o Al denne ophobede rigdom gav den gverste klanleder umadelig magt.

o Der var desuden sa stort et overskud, at det nu var muligt at brgdfade et
preesteskab, som ikke behgvede at bidrage til produktionen pad anden made end
at sta for kontakten til guderne.

o Ofte havde den gverste hersker, klanlederen, en hellig rolle i de religigse
ritualer.

o Hvor man tidligere havde shamanisme, hvor enhver med de rette evner kunne
blive shaman, var det nu bestemte slaegter eller personer der fik monopolet pa
kontakten til guderne.

0 En stor del af shamanismens "metode” blev dog stadig anvendt, idet mange af
oldtidens kulter benyttede sig af orakler, alts& personer med en bestemt gave
for at modtage beskeder fra guderne. Det var sa praesternes opgave at tolke
disse orakelsvar.

Med den ggede velstand kom krig i hgjere grad til at handle om erobring.
e Jaegersamlere gar ogsa i krig mod nabostammer, det som var nyt, var at man sloges

om jordarealer og materielle ting, herunder de mennesker som man begyndte at tage
som slaver til at pukle for sig i landbruget og i byggeriet af feestningsvaerker, templer
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etc.. Der findes faktisk ikke en eneste oldtidskultur, som ikke tog slaver. Der har dog
formentlig vaeret betydelige forskelle, mht. hvordan slaverne blev behandlet.

Alle disse faktorer; den ggede specialisering inden for handveerk og erhverv, flere krige, mere
handel, stgrre og stagrre bysamfund osv. fik en ofte overset effekt for den menneskelige selv-
erkendelse: Der skete en langsom men sikker udskillelse af individet fra resten af samfundet.

e Man fik ikke leengere udelukkende sin position i feellesskabet efter hvilken slaegt, man
tilhagrte, men i stadig hgjere grad ogsa efter hvilken rolle man selv spillede: var man
smed, bonde, tgmrer, kriger, kesbmand, pottemager, aeseldriver eller slave, og var man
god eller darlig til sit arbejde, til at stole pa eller ej.

o Der var dog ikke tale om "frit karrierevalg” i moderne forstand. Sgnnen blev for det
meste det samme som sin far, og iseer preesteembederne var knyttet til bestemte
sleegter. Man kan heller ikke udelukke, at mange erhverv har haft en "religigs” dimen-
sion eller en kultisk indvielsesceremoni, som er os fremmed i dag:

o F.eks. smeden der skabte vaben ved brug af ild. Ild har stor symbolsk betydning
i alle kulturer, og bestemte svaerd er langt op i historien blevet forbundet med
en seerlig kraft (f.eks. Excalibur). S& selvom der var en udvikling i gang hen
imod en ”lgsrivelse” af individet, skal man forestille sig, at denne udvikling er
gaet umadeligt langsomt!

e Slaegten spillede nemlig stadig en rolle, hvis omfang vi kan have vanskeligt ved at fore-
stille os. Men der var et opbrud i gang, en gradvis tendens hen imod at se personen
ogsa for det han gjorde, ikke blot hvem hans far var.

¢ Denne udvikling mod en stgrre individualisering har hovedsagligt veeret geeldende for
de frie maend, som netop var dem, der havde et erhverv og kunne indga aftaler.
Kvinderne blev i stigende grad ikke anset for individer, de var mandens ejendom
ligesom slaverne.

Samtidig var der en udvikling i gang, hvor det kom et mere markant skel mellem mennesker
og guder. Man bevaegede sig leengere og leengere bort fra shamanismens forhold til forfeed-
rene. Guderne blev pa en gang starre, fjernere, og vanskeligere tilgaengelige for den enkelte,
dersom man ikke gik via (de nu professionelle) praesters mellemkomst.

e Nar guderne jf. myterne blandede sig med menneskene skete det mere og mere pa
gudernes preemisser.

o Forbrydelser blev tolket som noget, der skete mod den orden, som guderne havde
skabt. Derfor var naturkatastrofer gudernes straf for menneskers forbrydelser, og
straffen var kollektiv (over hele samfundet). Den eneste made at stille guderne tilfreds
var gennem ofringer af savel dyr som mennesker. (Af det sidste ser vi, at mennesket
som individ endnu ikke havde faet nogen betydning. Feellesskabets vel talte stadig
hgjere end den enkeltes ret til sit eget liv.)

e Individers overgreb mod andre individer blev betragtet som et overgreb mod hele sleeg-
ten. Derfor gjaldt haevnen for et overgreb ikke kun ham, der havde begaet overgrebet,
men hele hans sleegt. Dette fgrte til evindelige slaegtsfejder.

Samtidig neermest eksploderede den teknologiske udvikling og den spredte sig gradvist ogsa
uden for Mellemgsten / den frugtbare halvmane.

e 4.500 f.Kr. blev ploven, seglen og pottemagerhjulet blev opfundet i Mesopotamien
(nuveaerende Irak).

e 4.300 f.Kr. var der flere hundrede stagrre og mindre byer i hele den frugtbare halvmane.

e 4.200 f.Kr. blev det fagrste spsede landbrug introduceret i Danmark af folk som kom
hertil sydfra.
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e 4.000 f.Kr.: Et lyst hoved i Mellemgsten fandt pa at saette (pottemager)hjulet pa en
vogn.

e 3.800 f.Kr.: Et andet lyst hoved i Mellemgsten fandt ud af at udvinde bronze (opfind-
elsen kom til Danmark omkring 2.100 f.Kr). Bronze er for blgdt til at veere praktisk
anvendeligt til saerligt meget, men det var smukt og kreevede store ressourcer at frem-
skaffe, og derfor blev det hovedsagligt anvendt til kultiske genstande.

Bortset fra folk med en kgnspolitisk agenda, er der vist f4, der tgr udtale sig konkret om,
hvornar og hvorfor kvinderne mistede deres indflydelse i samfundet, og hvornar moder- og
frugtbarhedskulten forsvandt til fordel for den mandlige guddom, krigsguderne og himmel-
guden frem for jorden. Jeg vover det ene gje, og siger at det skete i kglvandet pa plovens og
hjulets opfindelse samt udvindingen af bronze.

De fagrste hjuldrevne keerrer var massive og tunge, og det har simpelthen ikke veeret muligt for
kvinder at mangvrere rundt med dem, hvis de sad fast. Samtidig blev landbrugsarbejdet ogsa
langt tungere, sa snart man begyndte at opdyrke de jorder, hvor ploven var pakreevet. Ergo
havde mandene nogle fysiske fortrin, som kvinderne ikke kunne hamle op med. llden havde
desuden ofte veeret forbundet med maendene, og med et decideret ild-kreevende nyt hand-
veerk, som oven i kgbet kom til at spille en central rolle i kulten og i frembringelsen af kultiske
genstande, var kvinderne mangvreret ud pa et samfundsmaessigt sidespor. — Denne pastand
kan neeppe dokumenteres, men den er sandsynlig.

Sumererne

Den fgrste store kultur, som vi kender gennem betydelige arkaeologiske fund, og som har sat
et varigt preeg pa Vesteuropa er sumererne.

Den sumeriske kultur opstod i 4.-3. artusinde f.Kr., og sumererne grundlagde deres rige i
Eufrats bagland fra den Persiske Bugt og op til greensen for det senere Babylon. De var ikke
semitter, men besleegtet med mongolerne, og selv kaldte de sig "sorthoveder”. Trods op og
nedgange overlevede deres kultur i omkring 2000 &r.

e 3.400 f.Kr: Kebmandskabet var blevet sa omfattende, at halvmanens kgbmeend ikke
lzengere kunne holde styr pa det hele i hovedet. Derfor opfandt et tredje lyst hoved, en
sumer, verdens fgrste skriftsystem. Der var tale om en billedskrift og et meget simpelt
talsystem.

e 3.000 f.Kr.: Egypterne opfandt hieroglyfferne, og fra cirka 2.250 f.Kr begyndte de at
bygge pyramiderne. Senere udviklede de en imponerende astronomisk viden, og det
menes, at vores inddeling af dggnet i 12 dagtimer og 12 nattetimer stammer fra
egypterne. (De regnede dog 12 timer fra solopgang til solnedgang, og 12 timer fra
solnedgang til solopgang, hvilket betgd, at timerne om dagen og timerne om natten
ikke altid var lige lange.)

Skriften 09 retssamfundet Skrift binder oss samman med andra

. . o . mdnniskor - dven l@ngt bort i tid och rum.
I dag opfatter vi skriften som en selvfglge, men i virkeligheden er den en  (..) Med skriften blir spréket synligt och

kulturel, mental, religigs og samfundsmaessig revolution af et omfang, vi  analyserbart. Vi kan préva, dndra,

darligt kan forestille os. Et samfund, der bliver introduceret til skriften, I D L e G I e
bli . Ith Idrig d . I till en lek, ett konstverk eller ett
iver simpelthen aldrig det samme igen! ke
Lars Melin
Den fgrste skrift 3.400 f.Kr bestod af billeder og et simpelt talsystem Manniskan och skriften

(tegningen af en ko, betgd en ko etc.). Gradvist udvikledes dette billedsystem til et mere
komplekst, rebusagtigt skriftsystem, hvilket gav mulighed for at skrive om andet end fysiske
genstande, som kunne afbilledes direkte. (Hvordan tegner man “abenhjertig”? Pa dansk ville vi

tegne en "4, et "ben” og et "hjerte”.)

Hvor kommer kulturen fra? © Det Andersenske Forlag 2005
andersen@andersenske.dk



Efterhanden fik det, vi i dag betragter som stavelser, hver deres tegn. (Altsa "&” "ben” "bar”
"el” ”se” etc. og selv stavelser, som ikke i sig selv havde en betydning ("of” og "fer” eksem-
pelvis), fik deres eget tegn.) Dette gav endnu stgrre muligheder for at skrive om abstrakte
ting, og endelig 1.300 f.Kr. var der blandt fgnikerne nogen som begik den ultimative genistreg:
hvert fonem, hver lyd i sproget, fik sit eget tegn, og dermed var alfabetskriften opfundet!

o Med skriftens indfgrelse, selv i den tidligste form, blev det muligt at lagre information,
hvilket vil sige at den kollektive hukommelse blev "last fast”. For fgrste gang i historien
blev det muligt at se, hvad tidligere generationer rent faktisk havde foretaget sig eller
fortalt hinanden om. Der er altsa tale om et reelt skred i den kollektive bevidsthed, s&
snart en kultur gar fra at veere mundtlig til at veere skriftlig.

o Det store sumeriske heltekvad Gilgamesh, hvorfra et par af Bibelens historier har deres
inspiration, blev til omkring 3.400 f.Kr.

Samtidig med skriftens udvikling, voksede de stgrste af bysamfundene til reguleere bystater
med mange tusinde indbyggere, regeret af konger.

e 3.100 f.Kr. havde snesevis af byer i den frugtbare halvmane op mod 10.000 indbyg-
gere. Det betgd, at der var for mange undersatter til at magten kunne bygge pa
familie-/klanloyalitet. Derfor kom magten kom til at hvile pa tro.

o | Egypten blev faraoerne betragtet som guder.
o | Kina regerede herskerne pa gudernes nade.
o | Mesopotamien var kongen valgt af guderne.

Med sa mange tusinde mennesker boende sammen, opstod der nye behov for at regulere
forholdene mellem folk. Det var ikke leengere tilstreekkeligt, at man konsulterede klanlederen
eller shamanen/oraklet/praesten ad hoc for at fa lgst sine konflikter, man blev ngdt til at have
formaliserede regler.

Der opstod altsa gradvist de farste spaede retssamfund og kongerne styrkede deres autoritet
ved at udstede love og opkreeve skatter.

¢ De nye bystater 14 i evindelige krige med hinanden, og de senere imperier: Sumer,
Babylon, og Assyren blev grundlagt her, gennem deres konstante kamp for at beskytte
sig. Samtidig byggede gkonomien i hgj grad pa tilfangetagelse af slaver i forbindelse
med disse krige.

e 2.095 f.Kr blev det store tempel for guden Nanna bygget i Ur. Lignende templer, zigu-
ratter, blev bygget over alt i Mesopotamien, og nogle af dem havde op til otte etager.
Ziguratten i Babylon var formodentlig det byggeri, som er omtalt i Fgrste Mosebog som
Babelstarnet.

1.792-1.750 f.Kr. var det fgrste babyloniske imperium under Hammurabi. Af hans lovgivning
kan man se, at individet i hgjere grad end tidligere var udskilt som ”juridisk enhed”. Men den
enkelte var stadig ikke fuldt udskilt fra sleegten, og derfor var sleegtsfejder stadig en betydelig
del af "retspraksis”.

Det er fra Hammurabi vi kender en af verdens eldste lovtekster. Af den fremgar blandt andet:

Manden var familiens overhoved, og hustruer og bgrn var hans ejendom.

Hvis nogen blev udsat for en forbrydelse eller der opstod, hvad vi ville karakterisere
som et erstatningsspgrgsmal, kunne man gere gengzeld mod uskyldige parter. For
eksempel var det en del af lovgivningen at straffe bgrn for deres foreeldres forbrydelser.
Hvis A byggede et hus for B, og huset faldt sammen og dreebte B’s datter, sa skulle A’s
datter ifglge lovgivningen dg.
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e Der var ikke lighed for loven: Hvis nogen af hgjere status slog en af lavere status ihjel,
kunne det erstattes ved gkonomisk kompensation.

e Der var strenge korporlige straffe: Selv mindre forseelser af gkonomisk art (tyveri etc.)
kunne straffes med dgdsstraf eller lemlaestelse.

e Bortset fra husfaderen, blev personer i udpreeget grad opfattet som ejendom.

¢ Reglen om “et gje for et gje og en tand for en tand” stammer fra Hammurabis lov, og
er saledes aeldre end Biblen.

Hammurabis love var i hundreder af ar den mest "moderne” lovgivning i hele Mellemgsten,
ogséa uden for det Babyloniske imperium.

Monoteismen, den lineaere tidsopfattelse og individets

ukraenkelighed Du mé& IKKE have andre

guder end mig!

Flere idéer, som gennemsyrer den vesteuropeeiske kultur, finder vi fgrste 2 Mosebog, 20:3

gang skrevet ned i de fem Mosebgger i Det gamle Testamente.

Oldtidens jgder har uden tvivl hentet en del af deres idéer og ritualer fra andre, samtidige
kulturer i arene fra 4.000 f.Kr. og frem til begyndelsen af vores tidsregning. Blandt andet er
der en del religigse ritualer, som beskrives i Biblen, som man ved, at andre nomadestammer i
Mellemgsten ogsd havde pa samme tid. Desuden har bade historien om slangen i paradiset og
den om syndfloden hentet deres inspiration i Babyloniske myter, som er langt seldre. Blandt
andet heltekvadet Gilgamesh jf. ovenstaende.

Normalt teenker vi pa Biblen som et religigst dokument. Men faktisk rummer den en hel del
nyskabelser som er interessante i en idéhistorisk sammenhaeng. Nogle af de jagdiske nyska-
belser, som virkelig kom til at forme kristendommen, og dermed en stor del af den vesteuro-
peeiske tankegang, er blandt andet falgende:

= At der kun findes én Gud, og at denne Gud har skabt hele verden og alle mennesker i
sit eget billede. Af samme arsag er livet helligt og ukraenkeligt.

= At verden er et historisk feenomen. Den har en begyndelse, en fortid, en nutid og en
fremadskridende udvikling. Verden er med andre ord til at forandre, og den samme
chance dukker ikke op to gange. Den linezere tidsopfattelse optreeder altsa fgrste gang i
Biblen.

= Vi kan lgsrive os fra vores skaebne og selv forme vores fremtid.

= Vi har en fri vilje og kan selv bestemme.

* Prisen for dette er dog, at vi ogsa far et personligt ansvar.

o Da Kain har sladet Abel ihjel spgrger han: “Er jeg min brors vogter?”, og svaret
er: Ja, kammerat! Du er selv ansvarlig for at opfgre dig ordentligt, og hvis du
ikke gar det, sd vil det ga dig ilde! (OK, det er ikke helt sddan, det star formu-
leret i Bibelen, men det er det, der er meningen.)

= Lighed for loven.

0 Mosebggerne er en religigs lov, det vil sige, at den ifglge oldtidens jgder stam-
mer direkte fra Gud, sa en demokratisk lov i moderne forstand er den ikke, men
den er "demokratisk” i den forstand, at ingen bliver favoriseret af lovgivningen.

o Der geelder samme regler for den rige og den fattige, samme etik for kongen
savel som hans undersatter.

o Man kan ikke straffe andre personer end den, der har begaet selve forbrydelsen.

= At straffen skal std mal med forbrydelsen.

o Man ma ikke straffe gkonomisk eller materiel forbrydelse korporligt, men ma
kun kreeve materiel erstatning. Skade pa personer ma ikke haevnes ved drab
eller yderligere lemleestelse.

0 Reglen om ”gje for gje og tand for tand” optraeder i Biblen, men allerede 1.000
f.Kr. ved man, at den er blevet fortolket som "veerdien af et gje for veerdien af et
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gje”, at reglen altsa er blevet betragtet som et spgrgsmal om gkonomisk kom-
pensation, ikke gengeeld. Mosebggerne rummer direkte forbud mod haevn.

= At domstole skal veere uvildige og alle skal sikres en fair retssag.

= Afskaffelse af og forbud mod menneskeofringer.

o Til gengeeld skulle blasfemi mod Gud eller benaegtelse af Guds eksistens straffes
hardt, ofte med daden.

o Altsa: Den som sagde noget grimt om Gud skulle dg, men man kunne ikke
“kgbe” Guds velvilje ved at sla et menneske ihjel og ofre det. Set med moderne
gjne kan det se ud som ét fedt: der bliver slaet et menneske ihjel i begge til-
feelde. Men i forhold til "opfindelsen” af individet er forskellen betydelig: den
enkelte stod nu personligt til regnskab i forholdet til guddommen, og samfundet
kunne ikke bare vilkarligt udpege et menneske til ofring.

* Endelig rummer Det gamle Testamente pabud om naestekeerlighed, og i det hele taget
er det farste gang i menneskets historie, at vi stgder pa begrebet om ”"Naesten”.

o "Du ma ikke heevne dig pa dine landsmeaend eller beere nag til dem; du skal elske
din naeste som dig selv. Jeg er Herren” 3. Mosebog 19:16

0 ”"Den fremmede, der bor som gaest hos jer, skal veere som en af landets egne og
du skal elske ham som dig selv.” 3. Mosebog 19:34.

o Alle andre store kulturer i Mellemgsten p& dette her tidspunkt var overbeviste
om, at netop de var skabt af guderne fgrst. Dernaest var alle andre folkeslag
skabt. (Bl.a. egypterne var af denne opfattelse, og derfor var det kun egyptere
der matte komme i de egyptiske templer.) | den jadiske religion blev alle
mennesker pludselig opfattet som nedstammende fra de samme to mennesker,
Adam og Eva, og selvom jgderne betragtede sig som “det udvalgte folk”, sa var
det jgdiske folk netop "udvalgt” blandt andre mennesker.

= Og endnu en jgdisk oldtidsopfindelse som har preeget hele Vesten: den ugentlige fridag!

Da oldtidens jgder ikke skrev alle reglerne ned med det samme, men leenge havde en mundtlig
tradition, hersker der stor usikkerhed om, hvornar disse ideer opstod preecis. Mange af de ting,
som fremgar af de fem Mosebgger i Det gamle Testamente, passer dog med tiden omkring 11-
1200 tallet f.Kr, og man ved med nogenlunde sikkerhed, at lovteksten fandtes pa skrift i 500-
tallet f.Kr.

De fem Mosebgger, er altsa formentlig blevet til i perioden mellem 1200 og 500 f.Kr, men de
rummer elementer som er flere hundrede ar eeldre. (De yngste tekster i Det gamle Testamente
(visse af profeterne og Jobs Bog) blev farst skrevet omkring ar 300 f.Kr, og den endelige
redigering af Testamentet fandt sted nogenlunde samtidig.)

Demokratiet, subjektivismen, logikken, naturleeren og det perfekte system

En anden kultur, som har bidraget med vaesentlige grundpiller i europaeisk tankegang, er den
hellenistiske (greeske):

e Gennem handelsforbindelser ndede fgnikernes semitiske alfabet frem til Hellas i 700-
tallet f.Kr. Hellenerne lavede deres egen udgave af det og opfandt ogsa tegn for mate-
matiske begreber. Men de havde ikke titalssystemet. Al den matematik og teknologi
som de (og senere romerne) udviklede, udviklede de med romertal og andre metoder.

e 600 f.Kr var hellenerne de farste, som adskilte viden fra mytologi.

o0 Oldtidens kulturer havde en omfattende astrologisk tradition og en ret stor
astronomisk viden — isger var egypterne imponerende dygtige astronomer — og
man havde mange formodninger og forklaringer pa alle mulige ting, men alting
var sovset ind i guddommelige beretninger. Der var ingen som havde brugt
fornuften — nous, som det hedder pa greesk — eller logikken til at sige noget om,
hvordan verden virkelig var indrettet.
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o | Hellas blev mytologi og viden om naturen for fgrste gang lgsrevet fra
hinanden. Der var ikke altid videnskabelig observation i moderne forstand, men
det var taenkning som var lgsrevet fra myterne!

= Ogsa her var Kineserne i gvrigt nogenlunde samtidige. Nogle af de farste
store kinesiske veerker om laegekunst etc. er fra samme periode.

Den farste store hellenistiske filosof var Thales fra Milet ca. ar 600 f.Kr. Han kendte til
lovene for kongruente trekanter og havde fundet en metode til at male afstande til
skibe pa havet. Han var ogsa en dygtig astronom, og man mener, at han var i stand til
at forudsige en solformgrkelse 585 f.Kr.
Solon deltog i udformningen af den graeske lovgivning, verdens farste demokrati, som
gjaldt for frie meend (kvinder og slaver havde ingen stemmeret)
500 f.Kr. beskeeftigede filosoffen Heraklit sig med forandringen som begreb og sagde
blandt andet ”I de samme floder stiger vi ned og ikke ned, det er bade os og ikke os,
for bade vi selv og floden aendres bestandigt.”
0 Sjovt nok var Heraklit samtidig med Buddha.
Zenon heevdede stort set det modsatte af Heraklit, nemlig at intet virkelig forandrer sig.
Det er kun i sanseverdenen, det ser ud som om ting beveeger og forandrer sig, men
sanseverdenen er en illusion. Den sande virkelighed ma ifglge Zenon ngdvendigvis
veere uforanderlig, noget evigt vaerende, og den ma ngdvendigvis kun kunne gribes af
tanken.
o0 Denne betragtning er veerd at bide meerke i, for det er den, der kommer til at
lzegge grunden for bl.a. Platons filosofi, den sakaldte idealistiske filosofi, som er
gennemsyrende for den europeeiske teenkning. — Mere om det, nedenstaende!

Graekerne havde generelt en stor interesse for udforskning og formulering af logik og
logiske paradokser. Det var med greekerne, at vi for alvor begyndte at spekulere over,
hvad man overhovedet er i stand til at erkende, og det var bl.a. gennem at opstille
logiske paradokser, de forsggte at pavise eller udfordre "graenserne” for, hvad vi kan
sige noget om.

Pythagoras formulerede sin bergmte leeresaetning: "l en retvinklet trekant er hypotenu-
sens kvadrat lig summen af kateternes kvadrater” (med romertall). Desuden mente
han, at han i matematikken havde fundet tilveerelsens evige konstans. Bag den verden
vi sanser, er der en geometrisk verden med indbyrdes harmoniske, matematiske for-
hold.

o Pythagoras mente at disse former, som skulle ligge bagved alting matte veere
geometrisk smukke og retlinede. Stjernernes beveegelser pa himlen, mente man
pa den skole han grundlagde, matte veere i perfekte cirkler. Solen var jo en
perfekt cirkel. Pythagoraeerne mente ogsa at naturen var opbygget af perfekte
geometriske og matematiske stgrrelser.

* Denne jagt pa perfektion, harmoni og det perfekte system blev ogsa en
del af den idealistiske filosofi, som Zenon grundlagde, og som er blevet et
af grundtreekkene ved senere europeeisk teenkning.

Empedokles sammenfattede en masse gamle antagelser og naede frem til leeren om, at
der findes fire elementer: jord, ild, luft og vand. En teori som blev anvendt i europeeisk
lzegevidenskab helt op i 1700-tallet. Han mente ogsd, at der findes en nous, en
verdensfornuft, som ordner alle disse grundstoffer og regerer verden.

o Det var farste gang i den europeeiske filosofis tradition, at der optradte én and
som en ledende og malbestemmende magt, der bringer orden i verden og
mellem de mange grundstoffer. Hidtil havde man haft et persongalleri af flere
guder med hver sin personlighed.
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e Ca. 450: f.Kr. formulerede Demokrit sin atomleere: verden er sammensat af uendeligt
mange udelelige smadele. Hans atomer var uden kvalitetsforskel, men af forskellig form
og stagrrelse. Atomerne, som ifglge ham er det eneste virkeligt eksisterende, falder
gennem det tomme rum. Nar de falder stgder de til hinanden, hvorved der dannes hvir-
velbeveaegelser. | disse hvirvler vil de atomer, der ligner hinanden, klumpe sig sammen.
P& den made er himmellegemerne og tingene her pa jorden blevet til.
o Desuden pastod han, at den verden vi oplever med farver, lugte, smagskvali-
teter, lyde og sa videre, er blevet til ved, at atomerne stgder til vore sanse-
organer og fremkalder disse fornemmelser. Verden er altsa kun, som den er, i
kraft af at vi sanser den. Denne subjektivisme var en helt ny og en radikalt
anderledes iagttagelse pa det tidspunkt.
I det hele taget er det med subjektiviteten interessant. Dels betad den, Igﬁsf&'zlsfrg;ﬁ:srgf‘i;gli‘ifs,' in the
at individet nu blev tilskrevet et nyt "aspekt”: vi kan opfatte verden for- than the search for a fixed absolute
skelligt. Det havde ingen teenkt pa for. Dels opstod der en stor filosofisk | fruth: All pereeptua’ beliefs were true,
. ) N ) ut not all were valid. So they were
skole omkring sofisterne, som sagde, at der slet ikke findes almene eller  true for the person holding them but

absolutte sandheder, der findes kun subjektive meninger og opfattelser. not necessarily valid for the outer
world, everyone else and society.

. . . o This was extreme subjectivism.
0 Sofisterne sagde at "mennesket er altings mal (measure)”, altsa Edward de Bono

. . . . . Parallel thinking
at det er umuligt at sige noget objektivt om verden, fordi det
eneste vi ved, er det, vi har erfaret, eller som bygger pa erfaring, og erfaring er altid
subjektiv. S& uanset om vi udtaler os om, hvad der er godt eller ondt, sandt eller falskt,
sa har det kun gyldighed for den person, der udtaler det. Mennesker opfatter forskelligt,
og det enkelte menneske aendrer sin opfattelse under sin udvikling.

0 Sofisterne var i det hele taget meget "moderne”. Blandt dem var Xenofanes, som i
krasse vendinger angreb de gamle religioner for, at guderne altid havde menneske-
skikkelse. Blandt andet er han kendt for at have sagt: "Etioperne teenker sig deres
guder sorte og med braknaeser, thrakerne teenker sig dem blonde og med bla gjne, ja,
hvis hestene og okserne kunne male, sa ville hestene afbilde deres guder som heste og
okserne deres som okser.”

0 Sofisterne gjorde op med en masse gammelt tankegods og virkede derfor overveeld-
ende p& deres samtid. Tag for eksempel Gorgias’ tre leeresaetninger:

0 ét, der eksisterer ikke noget;

o0 to, dersom det eksisterede, ville det ikke veere muligt for menneskene at fatte
det; og

o tre, selv om vi kunne fatte det, ville vi ikke kunne meddele det til andre.

*= Sjovt nok var ogsa sofisterne stort set samtidige med Buddha. Dermed
ikke sagt at de havde noget med hinanden at gere. Det er bare slaende,
at to sa forskellige kulturer, den indiske og den graeske, pa nogenlunde
samme tid kunne frembringe sa store teenkere, som havde tanker, der i
sa hgj grad 14 i trdd med hinanden.

o Sofisterne var sandsynligvis ogsa det graeske demokratis teoretikere, og selvom deres
demokrati kun gjaldt for frie meend, var der enkelte sofister, som agiterede for slaver-
nes friggrelse.

o Desuden var sofisterne retorikkens mestre. Dels fordi deres Relativisme: den filosofiske ansku-

... . . o else der benaegter den objektive
relativistiske filosofi fordrede at de kunne argumentere bade for el o) (o T =6t (ot (o

og imod den samme sag — ikke mindst i forbindelse med rets- erkendelse, fordi intet har gyldighed
_ i i H H undtagen i forhold til noget andet.

sager — dels fordi et d(_emqkratl ngdvendigvis forudsatte, at der e ek e SR

fandtes samtale og agitation. Fremmedord

Desveerre har vi ikke nogen skrevne kilder direkte fra sofisterne. Faktisk kender vi kun deres
filosofi gennem de filosoffer, som var uenige med dem, altsa deres opponenter, og derfor er
det naeppe et fyldestggrende indtryk, vi har af sofisternes filosofi.
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De kendteste af deres opponenter var Sokrates, Platon og Aristoteles, de
tre graeske / hellenistiske filosoffer som har haft starst indflydelse pa
kristendommen og den europaeiske idehistorie.

Sokrates levede frem til 399 f.Kr, hvor han blev dgmt til dgden for at
"fordeerve ungdommen”. Han var formentlig omkring 70, da han dgde.

Sa vidt man ved, skrev han ikke noget selv. Han gik rundt og talte med
folk og tvang gennem sin dobbelttydige, ironiske facon folk til at teenke

What Plato (Socrates and Aristotle) did
was to create a game truth, to impose
this on the world, and then to pretend
that it was an experience truth which
was there to be discovered. They would
argue that their attempt was really the
same as that of mathematics. Which it

was.
Edward de Bono
Parallel thinking

selv. "Mener han det eller mener han det ikke...?” var folks reaktion pa hans tanker og spgrgs-
mal. Hvilket netop var hans hensigt: hans vaesentligste pointe var, at folk skulle vaere kritiske

og ikke bare sluge hvad som helst rat.

e Sokrates blev af sin samtid anklaget for at veere sofist. Men det
var han ikke.

o0 Han mente at der faktisk findes en objektiv sandhed, og at
der findes absolut godt og absolut ondt. Og han mente, at
man finder frem til dette gode gennem teenkningen.

0 Sofisternes relativisme og subjektivisme var han imod.

e Den skarpe adskillelse, vi i Vesten er opdraget til at se, mellem
krop og sjeel stammer fra Sokrates. Sjeelen er ifglge Sokrates
evig, kroppen er forgeengelig.

Lutring m@ vel netop bestemmes som
det, vi flere gange har neevnt: at fjerne
sjeelen mest muligt fra legemet og
veenne den til pé enhver méde at samle
sig selv uden legemets indflydelse og at
virke alene ved egen kraft bdder her og
hisset, lasgjort fra legemet som fra
leenker.

Sokrates/Platon

e Et af de problemer han filosoferede mest over var, at fornuften er ngdt til at heemme
drifterne sd meget, at man holder sig pa dydens vej og er i stand til at opna lykken,

selvom man maske lige her og nu har lyst til noget andet.

0 ”Legemet fylder os med erotik og begaer” sagde han, "med frygt og alle slags
indbildninger og vrgvl, sa det er meget sandt sagt, at vi faktisk aldrig nogen

sinde far lejlighed til at teenke os om.”

Hans filosofi handler om, hvordan han forsggte at finde frem til en etik. Han forsggte at
finde frem til det ideelle forhold mellem dyd og lykke. For ham bestod den hgjeste lykke
i at veere dydig. Men det store spgrgsmal for ham var sa, om lykken er et mal i sig selv,

sa de dydige handlinger er et rent og skeert middel til at n& lykken, eller om dyden og

de dydige handlinger er malet i sig selv.

Fordi Sokrates ikke selv skrev sin filosofi ned, kender vi kun hans tanker, sddan som de er
skrevet ned af hans elev Platon (427-347 f.Kr). Derfor kan det af og til veere vanskeligt at se,
hvad der er Sokrates’ tanker, og hvad der er Platons egne, i det Platon skrev.

Platon er den fgrste store filosof, hvis egne skrifter vi har i direkte over-
levering. Men faktisk beklagede han sig over, at skriften gdeleegger
teenkningen. Nar folk farst har leert at skrive, sa laser det deres tanker
fast, sagde han. De skrevne ord ser ud, som om de taler til os, som om
de var intelligente, men hvis man spgrger dem om noget, sa bliver de
bare ved med at sige det samme og det samme om og om igen, konsta-
terede han i sin dialog Phaedrus.

Hos alle dem, som leerer dem (bogstav-
erne), vil der nemlig opstd glemsel i
sjeelen; de vil veere ubekymrede om at
huske, for i tillid til skriften vil de lade
deres erindring veekke udefra af intet-
sigende tegn, ikke indvendig fra af deres
egen sjeel. Det er altsd ikke et middel til
erindring, men til ydre pémindelse (...).

e Platons projekt var at finde ud af, hvad der er virkeligt, og hvad der ikke er.
e Platon opfandt og formulerede den idealistiske filosofi: altsa at den egentlige virke-
lighed findes i idéernes verden. Det vi sanser og ser, er bare en afglans af det, som

virkelig er.

o Denne trang til at bygge “bagvedliggende systemer” eller filosofere sig frem til
hvordan verden er “ordnet”, er det vi senere genfinder i skolastikken, og hos de

to teenkere Hegel og Marx.

o Bemeerk altsd: nar der i det efterfglgende tales om "idealistisk”, teenkes der ikke
pa at nogen er “idealistisk” i vores daglige anvendelse af ordet, altsd at man har
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et ideal, som man arbejder og streeber efter. Der er i stedet tale om en filosofi,
som gar ud pa at finde de idéer, som styrer verden, de idéer (mekanismer
kunne man sige) som ikke kan sanses men kun erkendes via tanken.

e Platon overtog Sokrates’ skarpe skel mellem sjeel og legeme, og betragtede sjeelen som
formidleren mellem den materielle sanseverden og den guddommelige idéverden, og
han mente, at sa leenge sjeelen er bundet til legemet er den ikke fri, den er haeemmet.
Hovedopgaven for menneskene er derfor at lgsrive sig fra begaeret og i stedet neerme
sig den guddommelige idéverden.

Aristoteles (384-322 f.Kr) var elev af Platon og bidrog med isaer to store ting til den vesteuro-
peeiske tankegang: Den formelle logik og grundlaget for den moderne naturvidenskab, nemlig
observation, beskrivelse og kategorisering af naturfaenomenerne.

e Aristoteles var om nogen systematiker. Han var den fgrste, som rent faktisk gik "ud i
marken” og studerede dyrelivet og arternes anatomi for at finde ud af, hvordan tingene
haenger sammen. — At han s& drog en raekke fejlagtige konklusioner, det er en anden
historie. . i i i
o Baseret p& sine iagttagelser forsggte Aristoteles at formu- | DaVi ikkeer forvisset ogikke har viden
B om en kendsgerning, med mindre vi har
Iere; h\_/orda|_1 verden er sk_ru_et sammen. Han arbejdede en slutning af den art, vi kalder et bevis,
altsa videre i Platons idealistiske tankegang, men forsggte  og da endvidere selve slutningen er
at fa sine observationer til at passe ind. Nogle gange afhengig af de grunde, den hviler pd, md
lykkedes det ham p& imponerende moderne vis at nd frem Vi ikke bare forst kende disse farste
A . ting, enten alle eller nogle, men de md
til rigtige kpnklusmner,_ and_re gange (for det mgste) var et v i e,
han mere interesseret i at finde smukke (teoretiske /
idealistiske) sammenhaenge i naturen end at ga ud og tjekke, om det faktisk
holdt rent empirisk.
e Aristoteles skrev desuden om psykologi og opdragelse.
¢ Han formulerede som den fgrste, at et arguments gyldighed ikke afhaenger af dets
emne, eller hvem der udtaler det, men derimod af dets form.
0 Aristoteles opstillede grundreglerne for den formelle logik: P& samme mdde som der i sjelen snart

= A kan ikke vaere bade B og ikke-B samtidig. UL IS 27 SV I
sande eller falske, snart forestillinger,

- Den samme ting k(zm ikke veere pade sand og falsk. '} 5 nodvendigvis enten det ene eller
0 Aristoteles opstillede de sakaldte syllogismer: det andet m@ veere tilfeldet, sdledes er
= Alle filosoffer er mennesker, Platon er filosof, ergo det ogsd med det falte. Usandhed og
er Platon et menneske. sandhed beror nemlig pd sammenscetning

° . og adskillelse.
= Og han formulerede regler for, hvornar syllogismer J

er formelt sande og falske.

o0 Grunden til at Aristoteles begyndte at formulere logiske regler var, at samfundet
havde udviklet verdslige love og det, vi forbinder med moderne domstole og
retssager: der var simpelthen opstaet et behov for en "formel” argumentation!

e Aristoteles’ formelle logik er i dag gennemsyrende for al vesteuropaeisk tankegang. Det
er den, der ger, at vi ikke tillader to modsatte konklusioner at veere gyldige pa samme
tid. Hvis jeg mener ét og du mener et andet, og jeg ved at jeg har ret, s& ma du ngd-
vendigvis tage fejl.

Aristoteles

Hippokrates lagde omkring 400 f.Kr. grunden til den moderne laegevidenskab, idet han som
den fgrste adskilte laegekunst og mytologi, og forsggte at forstd symptomerne og behandle
efter dem uden at inddrage alle mulige mystiske faktorer.

Alexander den Store

Alexander den Store hgrer normalt ikke hjemme i idehistorien, men indirekte fik han indfly-
delse pa kristendommen og vores idéer.
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Han var fra Makedonien og godt nok ikke filosof, men dog elev af Aristoteles. Han havde som
konge af Makedonien en drem om at skabe et verdensimperium. Dels ville han gerne selv
opfattes som en guddom, og dels ville han styrke de graeske handelsmuligheder. Muligvis var
han ogsd interesseret i at udbrede greesk kultur. Det sidste i sa fald kraftigt inspireret af
Aristoteles selv. Han erobrede Egypten, Persien og Syrien og alt hvad der 1& derimellem,
undtagen Arabien, og han ndede faktisk helt frem til Indien, hvor de gav ham tzesk, og sa
vendte han naesen mod vest igen. Han dgde i 323 f.Kr.

Der havde veeret imperier far hans (Sumer, Babylon, Assyrien og Persien for at naevne et par
stykker) men Alexander var den fgrste, som byggede sit imperium pa “idéen om sig selv som
verdensfyrste”. Og han var den fgrste kejser som skabte en "aura” af heltedyrkelse omkring
sig. Derfor er han interessant i idéhistorisk sammenhaeng: Alexander var et selvbevidst,
selviscenesaettende individ, og han havde en vision, som han var parat til at fglge og trumfe
igennem. Han er én af historiens farste virkelige enere.

Bibeltolkning, den rene nydelse og positivismen

I kelvandet pa Alexander den Store, var den greeske kultur gennemsyrende for hele Sydeuropa
og Mellemgsten, meget pa samme made som amerikansk kultur er det for os i dag. De sidste
tre store filosoffer / filosofiske skoler, lige inden kristendommen opstod, var:

e Stoikerne, som holdt pa at lykken skulle nas gennem en fornuftig levevis og beherskel-
se af sine lidenskaber.

o De insisterede péa alle menneskers principielle lighed, og sa kunne de heller ikke
acceptere den gudeopfattelse, hvor guderne var ligesom mennesker.

o Til gengeeld accepterede de, at deres gamle kultur havde en raekke veerdier, som
var veerd at bevare. De mente, at man ikke bare kunne skille sig af med sit
historiske arvegods, og derfor begyndte stoikerne at lave allegoriske tolkninger
af de gamle myter. Hver gud var ifglge dem et naturligt princip eller feenomen
som var blevet skildret symbolsk i form af en gud.

o0 Blandt dem var den jgdiske filosof, Philon, som lavede den farste allegoriske
tolkning af Det gamle Testamente.

e Epikuraeerne mente i modseaetning til stoikerne, at livets mal var lykken og nydelsen.

o Arkimedes var matematiker og videnskabsmand i 200-tallet f.Kr., og det var ham, der
sagde: "Et legeme som nedsaenkes i veeske taber lige s& meget i vaegt, som den for-
treengte veeskemaengde vejer.”

o | modsaetning til Aristoteles lagde Arkimedes udelukkende veegt pa de kvantita-
tive, malelige egenskaber ved naturen, i stedet for at prgve at udteenke et
system, som alting kunne passe ind i.

o En sadan tilgang til verden kaldes positivisme, fordi man PRV (Tl S 0 i) iy

insisterer pa kun at sige noget om ting, man positivt kan udelukkende bygger pa det der kan
konstatere gennem iagttagelse. Positivismen blev farst ETAELIEE, (g AeRiie LEnlE
I , ninger” kendt som sanseindtryk uden
(gen)formuleret i 1840’erne af Auguste Comte. at omverdenen erkendes som
0 Ud over det rent videnskabelige (forskning for forskning- objektiv-real, og uden spekulationer
. . om oprindelse og mal; man
ens eller nysgerrighedens skyld) og hans arbejde med indskreenker sig til at beskrive og
matematikken, opfandt Arkimedes en maengde ny tekno- ordne iagttagelser.
R . . Gyldendals rede ordbgger
logi. Opfindelser der mange steder var i anvendelse helt op FrammEs)
i renaessancen.

Romerriget

Romerriget opstod gradvist i 3-400 tallet f.Kr og kom til at spille en stor magtpolitisk rolle og
danne grundlaget for megen senere lovgivning i Europa, fordi Romerretten blev indfgrt der,
hvor Rom herskede. Romerne var driftige og pragmatiske forretningsfolk uden stgrre interesse
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for filosofi og etik (i modsaetning til greekerne), og derfor stod de for en kolossal teknologisk
udvikling, men idéhistorisk er det forblgffende s lidt romerne egentlig har bidraget med,
bortset fra juraen.

Som et kuriosum kan naevnes, at romerne faktisk opfandt dampmaskinen, men de havde sa
mange slaver som ville blive arbejdslgse, dersom man tog den i brug, sa det lod man veere
med. Der skulle ga naesten 2000 ar inden nogen opfandt den igen.

Messias, kristendommen og religionen

Kristendommen har om noget veeret med til at forme Europa og den méade vi taeenker pa. Men
den er i grunden lige s& mellemgstlig, som den er europeeisk. Og som vi skal se, har tanken
om en Messias i den grad sat sit fingeraftryk pa europaeisk kultur og forestillingsverden:

e PA det tidspunkt hvor Jesus levede (ikke preecis ar 1-34 men cirka deromkring...),
havde Judeea veeret besat af romerne siden 63 f.Kr, og gnsket om at smide beseaet-
telsesmagten ud var overveeldende!

o | forvejen havde jgderne en myte om Messias, en befrier, som skulle indstifte en ny
verdensorden og genetablere det jgdiske styre i Jerusalem.

o Denne forventede messiasskikkelse var i grunden ikke : —
li ’ lia”. De f igdisk K T perserkongen Kyros' farste regeringsar
saer_lgt overnaturlig”. De farste jadis e tanker om en _ vakte Herren perserkongen Kyros' dnd,
befrier stammer fra den gang, den persiske konge Kyros i for at Herrens ord ved Jeremias kunne
500-tallet f.Kr. befriede jgderne fra deres babyloniske eksil | opfyldes. T hele sit kongerige lod han
og lod dem flytte hjem til Judaea. Formentlig fordi skellet ol oz I 1 B el e e
- . . . L . . skriftligt: “Dette siger perserkongen
mellem religion og verdslig historieskrivning ikke fandtes i

X g o A Kyros: Herren, himlens Gud, har givet
oldtiden, blev Kyros’ indgriben i deres skaebne, tolket af mig alle jordens kongeriger, og han har

jogderne som en guddommelig indgriben i historien. pdlagt mig at bygge ham et hus i

o Desuden havde jgderne beretningen om Moses, som forte ~ Jerusalem i Juda.(.)*
sit folk ud af Egypten.

o P& Jesu tid hdbede man derfor i Judaea p& en "befrier”, en art blanding mellem
den hellige Moses, den gode Kyros og den militeert overlegne Alexander, som
med militeermagt og snilde kunne smide romerne ud.

e Jesus svarede ikke til det etablerede jadiske samfunds forventning, og derfor regnede
de ham ikke for Messias (hvilket joder stadig ikke ggr).

o Men Jesus fik en trofast fglgeskare blandt nogle af de udstgdte i Judeea, og via dem
spredtes Jesu tolkninger af jgdedommen til folk uden for jgdedommen.

e | kristen sammenhaeng er Messias-myten forbundet til Jesus og er séledes en af de
vaesentligste europaeiske myter. Men ogsa i verdslig sammenhaeng er Messias gennem-
syrende for europeeisk mytologi.

o0 Myten om en frelserskikkelse, helten, manden, eneren, der traeder ind pa
arenaen og udrydder alt det onde, er en af hovedmyterne i vesteuropeaeisk
litteratur og mytologi, og vi genfinder ham i bade James Bond, Robin Hood og
Harry Potter.

o Figuren baseres i det hele taget pa idéen om at ét menneske, ét individ skal
eendre pa verdens gang, og lignende myter, der seetter ét menneske i centrum
og beretter om den forandring som dette menneske skal indstifte, findes faktisk
ikke uden for den judeo-kristne-muslimske verden. (Og hvis myterne findes, sa
er det fordi de har faet idéen fra os. Hovedsagligt gennem marxismen. Jf. kine-
sernes dyrkning af Mao, og Kim Jung Il i Nordkorea.)

o Kendetegnende for messiasmyten er nemlig, at nar Messias har udkeempet sit
slag mod de onde kreefter, sa vil verden blive et paradis. Det er blandt andet
denne tanke, vi genfinder i Marxismens drgm om det klasselgse samfund og i
alle revolutionzere bevaegelser: Nar bare vi har spraengt tilstraekkeligt mange af
modstanderens folk i luften, sa vil verden blive god, vi indfgrer paradis, og
derefter vil alle vil veere lykkelige. Nemlig.
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Mht. arstal, sd bemaerk venligst, at teksten herefter overgar til den moderne tidsregning!

Idéhistorisk er kristendommen interessant, fordi det var den der opfandt adskillelsen mellem
religionen og det verdslige samfund.

o | oldtidens samfund fandtes ikke opdelingen mellem religion og civilsamfund. Alle sam-
fundsmaessige forhold var koblet til det religigse eller kultiske. Hos greekerne og
romerne blev kejseren betragtet som en gud, og hos jgderne var al lovgivning givet af
Gud.

0 Med kristendommen opstod opsplitningen mellem religion og samfund. Dels fordi
Jesus sagde "Giv Kejseren hvad Kejserens er”, dels fordi de farste kristne levede
som forfulgte, bade i Judeea og i Romerriget. Udadtil var de ngdt til at veere
romerske borgere, men i sjeelen og i deres eget sociale faellesskab var de
kristne.

o Man kan derfor sige, at selve begrebet religion, altsd som noget man kan
“dyrke” uafheengigt af den verdslige lovgivning, stammer fra arene 40-80.

0 For kristendommens vedkommende betgd pavedgmmets indfgrelse i 400-tallet,
at bade verdslig og religigs magt blev lagt ind under Paven. Religion og sam-
fundsmagt blev altsd samlet igen, og selvom Luther i teorien adskilte kirke og
stat, sa var det reelt ferst i forbindelse med oplysningstiden, at de to ting atter
blev adskilt.

Med pavedgmmet indtradte Sydeuropa i middelalderen. De ferste klostre blev dannet, og
verdslig videnskab blev traengt i baggrunden af religionen.

Af unikt kristne bidrag til vores etik og verdensforstielse kan blandt andet naevnes fglgende:

e At religionen handler mere om individuel tro end om handlinger. |1 jgdedommen er troen
individuel og det er ansvaret for ens handlinger ogsa, men det er hele samfundet som
straffes, hvis man ikke overholder reglerne. | kristendommen blev troen det essentielle,
og uetisk opfagrsel blev straffet individuelt, nemlig i det hinsides.

e |déen om at missionere. Kristendommen var den farste religion, som havde et budskab
om at omvende mennesker til troen. Og dermed ogsa den fgrste religion der fik den idé
at alle mennesker skulle have den samme tro. Tanken om at alle mennesker skulle hgre
under samme "imperium” kan vi imidlertid spore helt tilbage til Alexander.

e Budet om at elske, ikke kun sine venner, men ogsa sine fjender.

e Budet om at vende den anden kind til.

e Budet om at ggre mod andre, hvad man gerne vil have, at de ggr mod en selv.

o En eldre formulering af samme tanke findes bade hos K’'ung Futze (0. 800 f.Kr i
Kina) og i jgdedommen, men her er reglen begge steder formuleret "negativt”:
gor ikke mod din naeste, hvad du ikke gnsker at han skal ggre mod dig.

Teologisk og kulturelt har krist